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‌یاورلاندومحوری‌در‌‌انسان‌نفیطلبانه‌و‌اکوسوفی‌در‌‌ی‌برابری‌:‌فلسفهمحیطیزیست‌های‌‌روایت
‌ویرجینیا‌وولف

‌
 چکیده

آثار‌خود‌‌بابسیاری‌از‌نویسندگان‌زمین‌داشته‌است.‌کره‌انسان‌همواره‌سعی‌در‌تثبیت‌جایگاه‌خود‌بر‌روی‌تردید‌‌بی

نویسنده‌نوگرای‌بریتانیایی‌که‌‌(1882-1942)‌از‌جمله‌ویرجینیا‌وولف‌،اند‌داشته‌مناقشهسعی‌در‌طرح‌این‌مسئله‌قابل‌

.‌در‌رمان‌پردازدمیها‌‌آن‌شناسی‌بومخرد‌‌ارتقاءو‌‌طبیعت و‌به‌محیط‌زیست‌یشجلب‌توجه‌خوانندگان‌خو‌به‌شآثار‌با

3طلبانه‌ی‌برابری‌طرح‌فلسفه‌اب‌2محیطیهای‌زیست‌با‌توسل‌به‌روایتوولف‌(‌1928)‌1سرگذشت:‌یک‌اورلاندو
ی‌‌مسئله 

ی‌‌فلسفه‌تحلیلوولف‌به‌‌اورلاندوبا‌بررسی‌رمان‌‌تاکند.‌این‌تحقیق‌بر‌آن‌است‌میرا‌محکوم‌‌4محوری‌پرچالش‌انسان

‌و‌برد‌زمین‌زیر‌سئوال‌میکره‌روی‌‌بر،‌جایگاه‌انسان‌را‌ردازد.‌مقاله‌حاضربپمحوری‌‌سانطلبی‌و‌محکومیت‌ان‌برابری

است‌که‌توسط‌آرنه‌‌5،‌که‌همان‌اکوسوفیکنند‌خود‌شناسی‌بومخرد‌و‌آگاهی‌‌ارتقاءسعی‌در‌‌بایدها‌‌انسانکه‌کند‌میاثبات‌

6نایس
7گرا‌جزءِ‌تئوری‌نقد‌بوم‌اکوسوفیی‌‌فلسفه‌.مطرح‌شده‌استی‌نروژی‌گرا‌(‌فیلسوف‌و‌منتقد‌بوم2009ـ‌‌1912) 

 

ها‌که‌با‌چشم‌‌اعم‌از‌کوچکترین‌آن‌خاکیکره‌برد‌که‌تمامی‌موجودات‌روی‌‌انسان‌پی‌میو‌درنتیجه‌آن‌‌شود‌محسوب‌می

‌ ‌است، ‌رویت ‌قابل ‌غیرمسلح ‌موجودات ‌بزرگترین ‌حقوقتا ‌‌یاز ‌برای ‌بهبرابر ‌حیات‌‌دسترسی ‌ادامه ‌برای امکانات

‌داستاندربرخو ‌اصلی ‌شخصیت ‌بنابراین ‌خو‌،ارند. ‌اجداد ‌نکوهش ‌به ‌‌یشاورلاندو ‌در ‌بابپرسشگری ی‌‌فلسفه‌در

محیطی‌قدرت‌روایت‌زیست‌از‌طریقاست‌که‌چگونه‌امر‌این‌اثبات‌‌وولف‌در‌پی‌در‌واقع،و‌‌؛پردازد‌طلبی‌مییبرابر

‌کند.‌‌احیاء‌،که‌گاهی‌کتمان‌شده‌و‌یا‌رنگ‌باخته‌استرا‌حقیقت‌

‌کلیدی: ‌انسان‌واژگان ‌بوممحوری، ‌‌گرا،‌نقد ‌‌‌محیطاکوسوفی، ‌زیستزیست، ‌برابری‌فلسفه‌،یمحیطروایت طلبی،‌‌ی

‌.طبیعت

‌

 همقدم

10در‌هاید‌پارک‌گیت‌1882ژانویه‌‌25(‌در‌9)آدلین‌ویرجینیا‌استفن‌8ویرجینیا‌وولف
لندن‌به‌دنیا‌آمد.‌‌11در‌کنزینگتون 

محیطی‌وولف‌در‌وهله‌اول‌توسط‌پدرش،‌سومین‌فرزند‌یک‌زوج‌اشرافی‌و‌روشنفکر‌انگلیسی‌بود.‌آگاهی‌زیست‌وی

‌استفنسل ‌گل1904-1832)‌12لی ‌از ‌مختلفی ‌انواع ‌داشت ‌عادت ‌لسلی ‌زیرا ‌شد، ‌برانگیخته نگهداری،‌‌برای‌را‌ها‌(

‌هایی‌که‌در‌چه‌آنبرای‌همه‌فرزندانش،‌به‌ویژه‌وولف‌برای‌آشنایی‌با‌انواع‌مختلف‌گیاهان‌‌عمل‌آوری‌کند‌و‌این‌جمع
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ی‌‌علاقه‌پدرشواقع،‌بود.‌درآموزنده‌کردند،‌‌رشد‌میها‌‌در‌خارج‌از‌منزل‌آنهایی‌که‌‌آنروییدند‌وچه‌‌میمنزلش‌‌‌باغچه

های‌مختلف‌گیاهی‌بیاموزد.‌‌در‌مورد‌گونهتا‌اطلاعاتی‌کنجکاو‌شد‌‌ویشناسی‌را‌برانگیخت‌و‌در‌نتیجه‌‌وولف‌به‌گیاه

‌خواهر ‌همراه ‌وولف‌به ‌این، ‌بر ‌جانورشناسی‌و‌حشره‌انعلاوه ‌برادرانش‌با ی‌ها‌آوری‌گونه‌شناسی‌بر‌حسب‌جمع‌و

‌پروانهمختل ‌بید ‌مانند: ‌حشرات ‌‌ف ‌سپس ‌شد. ‌آشنا ‌شته، ‌‌ویو ‌جمع‌اش‌خانوادهبا ‌گونه‌با ‌حشرات‌‌آوری ‌مختلف های

‌مجموعه ‌ای ‌داد، ‌شکل ‌را ‌می»خانوادگی ‌پیش ‌]خانواده[ ‌موزه ‌می‌چگونه ‌پدر ‌آن‌رود؟ ‌که ‌کشف‌‌گوید ‌را ‌میمونی ها

Letters«‌)انسان‌نزدیکتر‌استاند‌که‌از‌هر‌چیز‌دیگری‌که‌تا‌به‌حال‌کشف‌شده‌است‌به‌‌کرده
(.‌بنابراین،‌‌2جلد‌اول‌1

‌جالب‌بودند.‌وارههمش‌طبیعت‌و‌موجودات‌زنده‌برای

نقد‌‌از‌دیدگاه‌(1928)‌اورلاندوای‌و‌روش‌تحلیلی‌توصیفی‌به‌بررسی‌رمان‌‌منابع‌کتابخانه‌ه‌استنادتحقیق‌حاضر‌ب

وولف‌معتقد‌است‌که‌متن‌ادبی‌مانند‌رمان،‌شعر‌یا‌داستان‌کوتاه‌به‌اندازه‌کافی‌واقعیت‌و‌حقیقت‌را‌‌پردازد.‌گرا‌می‌بوم

‌‌انسانوکند‌میبیان‌ ‌دنیای‌داستان‌را ‌مستحق‌‌برخی‌معتقدند‌که‌انسان‌کنند.میدرک‌‌بهتر‌محیطی‌زیستروایت‌‌باها ها

‌طلبانه‌در‌یک‌جامعه‌کنار‌گذاشته‌شوند.‌برعکس،هستند‌و‌دیگر‌موجودات‌باید‌از‌هنجارهای‌برابری‌تریتوجه‌جدی

‌‌.برابری‌از‌هر‌نوع‌باید‌به‌درستی‌و‌مثبت‌ارزیابی‌شود‌وولف‌ایمان‌دارد‌که

ها‌را‌وادار‌به‌‌بخشد‌و‌آنمیخوانندگان‌خود‌را‌احیا‌و‌آن‌را‌ارتقا‌‌شناسی‌آگاهی‌بوم‌برایمقاله‌حاضر‌تلاش‌وولف‌

‌در‌این‌راهمیکشف‌حقیقتی‌ ‌است. ‌محیط‌زیست‌و‌طبیعت‌مسکوت‌مانده ‌با ‌که‌در‌رابطه وی‌متوسل‌به‌روایت‌‌،کند

‌می‌زیست ‌‌محیطی ‌ب‌تاشود ‌امروزی ‌انسان ‌به ‌بتواند ‌آن ‌‌قبولاندبا ‌جایگاه ‌انسانکه ‌از ‌اعم ‌زنده ‌موجودات و‌‌تمامی

‌است.‌بر‌غیرانسان ‌یکسان ‌زمین ‌کره ‌‌پرسش‌روی ‌چگونه ‌که ‌است ‌این ‌تحقیق ‌تمام‌‌انساناصلی ‌ریشه ‌که محوری

هر‌چند‌که‌در‌ابتدا‌‌باشد.‌در‌تضاد‌می‌و‌اکوسوفی‌طلبی‌ابریسفه‌برلهای‌حال‌حاضر‌در‌کره‌هستی‌است‌با‌ف‌نابرابری

و‌است‌شده‌‌مطرحمحوری‌‌سپس‌بحث‌انسان‌و‌طلبی‌و‌اکوسوفی‌در‌رمان‌مورد‌تحلیل‌قرار‌گرفته‌است‌فلسفه‌برابری

از‌نظرات‌آرنه‌‌یشادعای‌خو‌حاضر‌برای‌اثباتتحقیق‌‌گاننویسند‌،نتیجه‌کشد.‌در‌طلبی‌می‌خط‌بطلانی‌بر‌فلسفه‌برابری

‌‌.ندگرا‌استفاده‌کرده‌ا‌منتقد‌بوم‌،نایس

‌

‌‌پژوهشپیشینه‌
‌آلت ‌‌2کریستینا ‌خود، ‌کتاب ‌طبیعتدر ‌مطالعه ‌و ‌وولف ‌می2010)‌ویرجینیا ‌نشان ‌به‌(، ‌وولف ‌چگونه ‌که عنوان‌دهد

کند‌تا‌از‌موضوعات‌مختلف‌مانند‌‌نویسنده‌اواخر‌قرن‌نوزدهم‌و‌اوایل‌قرن‌بیستم‌خود‌را‌وقف‌مطالعه‌علوم‌طبیعی‌می

شناسی‌آگاه‌باشد.‌نویسنده‌در‌این‌کتاب‌به‌اشتیاق‌زیاد‌وولف‌برای‌خواندن‌و‌شناخت‌بهتر‌جهان‌طبیعی‌در‌اوایل‌قرن‌‌بوم

‌‌بیستم‌اشاره‌می ها،‌به‌عنوان‌یک‌رشته‌علمی‌‌تقابل‌بین‌موجودات‌و‌بین‌موجودات‌و‌محیط‌آنمطالعه‌روابط‌م»کند،

علمی‌شد.‌توصیفات‌وولف‌از‌طبیعت‌در‌‌ایشناسی‌منجر‌به‌ظهور‌رشته‌مطالعه‌بومبه‌بیان‌آلت،‌(.‌14)آلت‌«‌ظاهر‌شد

‌است ‌درک‌وولف‌از‌طبیعت،‌جهان‌طبیعی‌و‌در‌کل‌اکوسیستم‌،آثارش،‌مبنای‌مطالعه‌برخی‌از‌محققان‌بوده ‌را‌‌تا ها

‌نشان‌دهد.‌

‌

                                                           
1‌The Letters of Virginia Woolf 
2‌Christina Alt 
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‌کوستکوسک ‌‌در‌،1جاستینا ‌شاعرانه‌بوم‌نویسندهِ‌‌زنانکتاب، ‌نظریه ‌وولف،‌گرا: ‌ویرجینیا ‌محیطی ژانت‌‌زیست
‌اسمیت2وینترسون ‌علی ‌نشان2013)‌3، ‌ژانت‌وولف،‌ویرجینیا‌مانند‌زن‌نویسندگان‌از‌برخی‌چگونه‌که‌دهد‌می‌(

‌‌آثار‌در(‌1962)‌اسمیت‌علی‌و‌،(1959)‌وینترسون ‌می‌شناختی‌بوم‌گفتمان‌ازخود ‌محیطی‌،دنبر‌بهره در‌آن‌‌که‌،تا

‌آشکارای‌علاقه‌وولفمعتقد‌است‌که‌کوستکوسک‌‌مورد،‌این‌در.‌را‌ایجاد‌کنند،‌هستند‌تر‌نزدیک‌طبیعت‌به‌ها‌شخصیت

‌بر‌این‌باور‌وولف‌،وی‌گفته‌به.‌شود‌می‌محسوب‌فعال‌محیط‌زیست‌یک‌آثارش‌با‌توجه‌به‌وی‌؛دارد‌محیط‌زیست‌به

‌محیط‌خصوصا ‌‌بیرون‌در‌روی‌پیاده»‌که:‌است ‌)کند‌می‌تقویت‌را‌او‌تحلیلی‌و‌خلاق‌تفکر‌طبیعی،‌در »15-16‌.)

‌را‌وی‌نبوغ‌و‌خلاقیت‌ادبی،‌پتانسیل‌،استعداد‌زیرا‌،دارد‌خود‌اطرافطبیعی‌‌محیط‌به‌ای‌ویژه‌توجه‌وولف‌درواقع،

  .کند‌میتقویت‌

‌را‌شناختی‌بوم‌دیدگاه»‌،(2017)‌«هایش‌رمان‌در‌وولف‌ویرجینیا‌شناختیِ‌‌بوم‌های‌نوشته»‌مقاله درخلق‌‌وولف

‌‌1همکاران‌و‌4دینگ)‌کند‌بیان‌را‌یو‌«قوی‌شناختی‌بوم‌تفکر»‌تا‌دهد‌می‌نشان‌«آثارادبی ‌های‌دغدغه‌به‌مقاله‌این(.

‌وی‌تا‌کند‌اشاره‌می‌«کیو‌های‌باغ»‌و‌اورلاندو‌،ها‌موج‌،دریایی‌فانوس‌به‌سوی‌از‌جملهش‌آثار‌در‌وولف‌محیطی‌زیست

‌ضمناین‌مقاله‌(.‌2)‌دهد‌رقرا‌«انسان‌در‌جهان‌هستی‌موقعیت‌از‌زداییتمرکز»‌برای‌آثارش‌در‌طبیعت‌و‌اجزایش‌را

‌.کند‌می‌برجسته‌را‌محوری‌زیست‌ارزش‌،محوری‌انسان‌کشیدن‌چالش‌به

‌داویدکو ‌‌مقاله‌در‌5ناتالیا ‌عنوان ‌«تلویحی(‌اندیشهِ‌‌تشخیصیِ‌‌وولف‌)ابزار‌ویرجینیا‌نمادگرایی‌دراورلاندو»ای‌با

کند‌که‌‌وی‌درخت‌بلوط‌را‌نماد‌زندگی‌جاودانه‌فرض‌می‌پردازد.‌می‌اورلاندو(‌به‌بررسی‌درخت‌بلوط‌در‌رمان‌2019)

یری‌پذپندارد‌که‌درخت‌نماد‌فنانا‌نویسنده‌می‌واقع،رسد.‌در‌نهایت‌می‌های‌عمیق‌این‌درخت‌کهنسال‌در‌داستان‌به‌بی‌ریشه

‌،نویسنده‌تحقیق‌.(30)«‌سازد‌و‌بنابراین‌نماد‌ابدیت‌و‌جاودانگی‌است‌میرد،‌او‌زندگیش‌را‌از‌نو‌می‌درخت‌نمی»‌است:

‌برگ‌و‌شاخه‌و‌شکوفه‌و‌ریشه‌از‌د‌تمامی‌قسمت ‌از‌دانه‌گرفته‌تا ‌نمادگراییهای‌درخت‌بلوط‌را مورد‌تحلیل‌‌6یدگاه

‌دهد.‌میرقرا

‌8،‌پیتر‌آدکینز(2022)«‌محوری‌و‌عصر‌انسان‌7برایدوتی‌،:‌وولفاورلاندواوضاع‌جوی‌»وهشی‌با‌عنوان‌در‌پژ 

این‌مقاله‌‌محوری‌پرداخته‌است.‌وضعیت‌آب‌و‌هوا‌و‌رابطه‌آن‌با‌موضوع‌انسان‌از‌نقطه‌نظر‌اورلاندوبه‌تحلیل‌رمان‌

ف‌تغییرات‌وولف‌برای‌توصی‌کوششرا‌‌اورلاندو،‌رمان‌تا‌قرن‌بیستماوضاع‌جوی‌انگلستان‌از‌قرن‌پانزده‌‌کید‌برأبا‌ت

ف‌وولف‌از‌شرایط‌آب‌و‌هوا‌توصی‌در‌اورلاندو»‌داند:‌شدید‌جوی‌انگلستان‌که‌به‌دست‌بشر‌صورت‌گرفته‌است،‌می

‌ارتباط‌بین ‌تغییرات‌درواقع‌(.255)«‌ولیت‌اجتماعی‌و‌سیاسی‌استمسئ‌]...[‌نشان‌دهنده آب‌و‌هوای‌انگلستان‌در‌،

 رقم‌خورده،‌بوده‌است.‌بر‌اساس‌شرایط‌سیاسی‌و‌اجتماعی‌که‌به‌دست‌بشر‌اورلاندوکر‌شده‌در‌ذدوران‌

‌کلی ‌‌اورلاندوی‌رمان‌‌درباره‌کر‌شدهذات‌قتحقی‌،در‌یک‌نگاه ‌در‌رابطه ‌وافر‌وولف‌به‌با ‌البته‌علاقه نگرانی‌و

طلبی‌و‌دیدگاه‌فلسفی‌برابری‌ازکدام‌‌ولی‌هیچ‌،ندهست‌محوری‌نکوهش‌انسان‌همچنینو‌‌ویشناسی‌‌طبیعت‌و‌آگاهی‌بوم

به‌نقد‌و‌چالش‌کشیده‌نشده‌است.‌از‌این‌روی‌پژوهش‌حاضر‌به‌دیدگاه‌جدیدی‌از‌شاخه‌محوری‌‌در‌نفی‌انسان‌اکوسوفی
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‌بوم ‌‌نقد ‌روی ‌آگرایی ‌دارد ‌این ‌بر ‌سعی ‌است‌و ‌ورده ‌بوم‌جنبهتا ‌نقد ‌دیدگاه ‌از ‌جدیدی ‌رمان‌های ‌با ‌رابطه ‌در گرایی

‌عرضه‌کند.‌را‌‌اورلاندو

‌

‌یطلبی‌و‌اکوسوف‌ی‌برابری‌مبانی‌نظری‌پژوهش:‌فلسفه
‌بوم ‌به‌نقد ‌که ‌در‌بریتانیا(،‌رشته‌نیز‌شناخته‌می‌1و‌نقد‌سبز‌یمحیطعنوان‌نقد‌زیست‌گرا ‌)به‌ویژه ‌به‌‌شود ای‌است‌که

ها‌و‌طبیعت‌است.‌در‌واقع،‌نحوه‌ارتباط‌انسان‌‌آشتی‌بین‌انسان‌یسرعت‌در‌مطالعات‌ادبی‌پدیدار‌شد‌و‌هدف‌آن‌برقرار

کنند‌که‌‌بر‌طبیعت‌و‌جهان‌طبیعی‌تمرکز‌می‌گرا‌عمدتا ‌‌گراست.‌منتقدان‌نقد‌بومزیست‌خود،‌هسته‌اصلی‌نقد‌بوم‌با‌محیط

نیز‌محیطی‌‌زیستهای‌ادبی‌به‌مشکلات‌‌محیطی‌از‌طریق‌پاسخهای‌زیست‌شوند.‌نگرانی‌متون‌ادبی‌نقد‌و‌ترسیم‌می‌با

های‌در‌‌،‌آلودگی‌هوا،‌گونه2زداییجنگل‌از‌قبیل‌محیطیعنوان‌مثال،‌برخی‌از‌این‌مشکلات‌زیست‌مطرح‌شده‌است.‌به

‌اند.‌‌ها‌مطرح‌شده‌ای‌در‌ادبیات‌غرب‌برای‌قرن‌عنوان‌مفاهیم‌قابل‌بحث‌و‌مناقشه‌محوری‌همه‌به،‌و‌انسان3خطر‌انقراض

‌4گاندیماهاتما‌ی‌نابرابریِ‌جویانه‌های‌مبارزه‌صلح‌نروژی‌و‌مدافع‌روش‌محیط‌زیست‌آرنه‌نایس‌فیلسوف،‌فعال

آموزان‌‌دانش‌کهد‌بینمی‌یمعلمدر‌مقام‌داند‌و‌تنها‌خود‌را‌‌خود‌را‌فیلسوف‌نمی‌ویاست.‌هر‌چند‌که،‌(‌1893-‌1942)

به‌محیط‌طبیعی‌‌تا‌استمردم‌‌سازیآگاه‌انخواه‌‌ویرا‌تا‌حد‌امکان‌درک‌کنند.‌درواقع‌«‌اکوسوفی»کند‌تا‌‌را‌تشویق‌می

اهمیت‌دهند.‌تعامل‌انسان‌و‌زمین‌باید‌به‌نحو‌بهتری‌اصلاح‌شود‌زیرا‌سبک‌زندگی‌انسان‌بر‌‌،کنند‌که‌در‌آن‌زندگی‌می

ها‌باید‌به‌همه‌موجودات‌‌گرایی‌در‌کره‌هستی،‌انسانبرابری‌با‌استمدادزمین‌است.‌کره‌به‌طبیعت‌و‌متقابل‌احترام‌‌مبنای

‌برابریزن ‌کند. ‌انسانیت‌بر‌محیط‌تسلط‌پیدا ‌احترام‌بگذارند‌و‌به‌جای‌انسان، س‌معتقدند‌که‌دیدگاه‌ایمانند‌ن‌یخواهانده

‌غیرانسان ‌باور‌برابری‌بایدمحوری‌را ‌زندهبا ‌هر‌موجود ‌براساس‌نظریات‌نایس، ‌شناخت. ‌و‌‌طلبانه ای‌از‌نظر‌وجود

‌ن ‌به‌شیوهیاد‌می«‌مفهوم‌حقوق‌طبیعی»‌مثابه‌گرایی‌بهس‌از‌برابریایحیات‌ارزشمند‌است. ای‌‌کند‌که‌درک‌زمین‌را

ای‌واقعا ‌‌بدیهی‌است‌که‌نابرابری‌ناعادلانه‌است‌و‌نتیجه‌چنین‌تمایزات‌ناعادلانه‌.دهد‌طلبانه‌محترمانه‌نشان‌میبرابری

های‌برابر‌در‌میان‌همه‌‌لتکه‌ارزش‌حا‌شایان‌توجه‌استخواهانه‌از‌این‌جهت‌‌بار‌است.‌در‌نتیجه،‌ارزش‌برابری‌فاجعه

خواه،‌برابری‌را‌به‌برابریپردازان‌‌نظریه‌دیگراست.‌نایس‌و‌‌حائز‌اهمیتمفهوم‌ارزش‌ذاتی‌‌مبنایموجودات‌زنده‌بر

خواهان‌های‌اخلاقی‌دیگر،‌عدم‌خشونت،‌انسانیت‌و‌خودآگاهی‌مرتبط‌است.‌برابری‌نهند‌که‌به‌ارزش‌این‌دلیل‌ارج‌می

‌.رفته‌باشداز‌بین‌‌ید‌که‌در‌آن‌سطح‌سلسله‌مراتبهستنطلب‌برابریای‌‌جامعهایجاد‌پی‌‌در

است.‌نایس‌‌شناسی‌بومبنابراین،‌فلسفه‌نایس‌مبتنی‌بر‌روابط‌متقابل‌انسان‌و‌طبیعت‌به‌لحاظ‌افزایش‌خرد‌و‌آگاهی‌‌

بنابراین‌اکوسوفی‌تبدیل‌به‌‌]...[‌حکمت‌استیا‌همان‌‌6و‌سوفیا‌5کیبی‌از‌اکوتر»‌کند:‌را‌چنین‌تعریف‌می«‌اکوسوفی»

.‌«ر‌جهان‌هستی‌الهام‌گرفته‌شده‌استدتمامی‌موجودات‌‌شود‌که‌از‌شرایط‌زندگی‌بینی‌یا‌سیستم‌فلسفی‌می‌یک‌جهان

برای‌ایجاد‌ارتباط‌متقابل‌بین‌انسان‌و‌طبیعت‌‌،‌نظمنظر‌دیدگاه‌فلسفی‌نقطهز‌امعتقد‌است‌که‌‌وی‌.(‌38شناسی‌حکمت‌بوم)

گرایی‌به‌‌شناسی‌یا‌بوم‌شناسی‌مرتبط‌است،‌سپس‌خرد‌بوم‌کند‌که‌خودآگاهی‌با‌خرد‌بوم‌ضروری‌است.‌نایس‌فرض‌می

‌‌اکوسوفی‌منجر‌می های‌جالبی‌برای‌گفتار‌پیدا‌‌راه‌که‌از‌طریق‌متون‌ادبی:»‌:شود‌در‌این‌رابطه‌متذکر‌می‌ویشود.

‌که‌‌می ‌بیانگر‌این‌است‌کنیم ‌با‌انسانکه‌ما ‌می‌جامعه‌ها ‌از‌عباراتی‌مانند‌‌مان‌واقعیت‌را واقعیت‌در‌یک‌ابراز‌سازیم.
                                                           

1‌Green Criticism  
2‌Deforestation 
3‌Extinction 
4‌Mahatma Gandhi 
5‌Eco 
6‌Sophia 



5 

 

‌که‌به‌صورت‌آشکار‌جامعه ‌ب‌گاهی‌پیشنهاد‌می‌پرهیز‌شود‌چرا ‌که‌ما ‌آنچه‌‌متون‌و‌روایت‌اشود ‌در‌مورد های‌خود

‌حقیقت‌پی‌می‌واقعی‌است ‌بر‌به ‌بدینیم ‌درک‌می‌تربیب‌و ‌(‌193شناسی‌حکمت‌بوم)‌«شود‌واقعیت‌کشف‌و نایس‌به‌.

‌جمعی ‌ارتباط ‌قدرت ‌دلیل ‌به ‌ادبیات، ‌ویژه ‌به ‌متون، ‌به ‌دروابستگی ‌‌مفهوم‌اش ‌واقعیتسازی ‌واقعیت، ‌دارد. ‌،اعتقاد

که‌در‌آن‌دو‌مقدمه‌با‌استفاده‌‌،گرایی‌قیاس‌بحثاست‌که‌نایس‌در‌م‌بدیهیزمین‌است.‌کره‌و‌‌1ستمیساکونابودی‌طبیعت،‌

در‌واقع‌بر‌این‌‌وی‌آورد.‌روی‌می‌فیلسوف‌یونان‌باستان‌2از‌منطق‌قیاس‌به‌یکدیگر‌مرتبط‌هستند،‌به‌دیدگاه‌ارسطو

نامیده‌‌3منطقیکه‌همان‌نظریه‌قیاس‌‌باور‌است‌که‌توجیه‌و‌توصیف‌یک‌هنجار‌برگرفته‌از‌هنجار‌و‌نظر‌دیگری‌است

 .شود‌می

انسان‌که‌با‌آن‌حاکمیت‌خود‌را‌در‌مقابل‌دیگر‌موجودات‌زنده‌بر‌روی‌‌ی‌است‌برایمحوری‌دستاویز‌مبحث‌انسان

محوری‌همانند‌غل‌و‌زنجیری‌است‌که‌بر‌دست‌و‌پای‌انسان‌‌کند.‌آرنه‌نایس‌معتقد‌است‌که‌انسانمیاثبات‌کره‌زمین‌

محوری‌‌چرا‌که‌زمانی‌که‌انسان‌با‌حربه‌انسان‌،کند‌می‌بسته‌شده‌است‌و‌او‌را‌از‌داشتن‌یک‌زندگی‌با‌کیفیت‌محروم

در‌این‌‌واقع‌او‌کمر‌به‌نابودی‌خود‌بسته‌است.در‌،دزن‌میهای‌موجودات‌زنده‌و‌حتی‌نباتات‌‌نابودی‌دیگر‌گونه‌دست‌به

‌‌مورد‌نایس‌می ‌به‌مثابه‌محدودیتی‌است‌که‌اثرات‌مخرب‌و‌زیان‌محوری‌برای‌انسان‌انسان»گوید: کیفیت‌آوری‌بر‌‌ها

‌آن ‌دارد‌زندگی ‌بوم)»‌«ها ‌عمیق ‌و ‌سطحی ‌جریانات ‌در ‌کوتاهی ‌شناسی‌مطالعه ‌انسان18« ‌در ‌هی‌(. گونه‌‌چمحوری

هر‌گونه‌مساوات‌و‌برابری‌است.‌حقیقت‌امر‌این‌است‌که‌جدا‌از‌‌شود‌و‌کاملا ‌‌دیده‌نمی‌شناسی‌طلبی‌و‌آگاهی‌بوم‌برابری

‌تصور‌می ‌‌انسانی‌که ‌گرفتن‌تمامی‌موجودات‌زنده ‌نادیده ‌با ‌است‌درواقعکند ‌استقلال‌رسیده ‌‌،به ‌و‌حس‌»او ‌انزوا به

 (.18)«‌بیگانگی‌از‌خود‌رسیده‌است

‌

‌اورلاندودر‌‌یمحیطهای‌زیست‌روایت‌با‌و‌اکوسوفی‌طلبی‌برابری
شناس‌آمریکایی‌‌فیلسوف‌و‌طبیعت(‌‌1887-1948)‌لئوپولدآلدو‌‌عقایدفیلسوف‌اهل‌انگلستان‌‌(-1943)‌4گهامنکاتیجان‌

به‌ارمغان‌را‌‌«پیدایش‌ارتباط‌موزون‌با‌محیط‌زیست‌]...[در‌دیدگاه‌اخلاقی‌ما‌‌دیبنیاتغییر‌»‌کند:‌می‌تفسیررا‌این‌گونه‌

کند‌تا‌برابری‌را‌میها‌فراهم‌‌ها‌برای‌انسان‌طلبانه‌در‌مورد‌طبیعت‌و‌اکوسیستم‌گاهی‌برابرین(.‌این‌دیدگاه‌585) آورد

‌انسان‌در ‌و‌غیرانسان‌تعریف‌حقوق‌همه ‌‌ها ‌در‌رعایت‌کنندها ‌وولف‌اورلاندو. ‌برابری‌زیست»، ‌فرا‌مقام محوری‌را

کند‌و‌پس‌از‌مدتی‌‌جنسیتش‌تغییر‌می‌و‌اقامتش‌در‌آنجاترکیه‌به‌سفر‌‌پس‌ازاورلاندو‌ (.6‌87و‌سشنز‌5)دوال‌«خواند‌می

‌دختر‌می‌خوابد،‌که‌می ‌در‌میان‌تا‌گیرد‌‌تصمیم‌می‌وییابد.‌خود‌را از‌قسطنطنیه‌فرار‌کند‌و‌در‌کمال‌تعجب‌خود‌را

ها‌‌آن»‌ها‌راضی‌است:‌اورلاندو‌از‌اقامت‌با‌آن‌در‌ابتداکنند‌و‌‌ها‌در‌طبیعت‌زندگی‌می‌بیند.‌کولی‌ها‌می‌گروهی‌از‌کولی

ها‌‌گاه‌او‌را‌روی‌تپه‌،ندنگاه‌ک‌آن‌که‌به‌اینجا‌و‌آنجا‌کند‌جز‌نمیکاری‌نشیند‌و‌‌ها‌می‌متوجه‌شدند‌اورلاندو‌اغلب‌ساعت

بیماری‌مادرزادی‌او‌بود‌و‌‌،عشق‌به‌طبیعت‌،بیماری‌انگلیسی‌]…[‌،یافتند‌در‌حالی‌که‌به‌رو‌به‌رو‌خیره‌شده‌بود‌می

‌که‌طبیعت‌گسترده ‌Orlando)‌«سابقه‌در‌چنگ‌آن‌اسیر‌شد‌تر‌و‌قدرتمندتر‌از‌انگلستان‌بود‌به‌صورتی‌بی‌در‌اینجا

‌از‌طبیعت‌نظیر‌‌بیو‌وولف‌تصویری‌خاص‌‌.(138 ‌‌ایجاد‌میرا ‌به‌عبارت‌دیگر، ‌مکانی‌‌ویکند. مناسب‌طبیعت‌را

با‌تمام‌وجودش‌صدای‌بریتانیا،‌یعنی‌،‌یشتوجه‌به‌سرزمین‌مادری‌خویند‌و‌بدا‌ها‌می‌کولی‌برای‌زیست‌و‌ادامه‌حیات
                                                           

1‌Ecosystem 
2‌Aristotle 
3 Syllogism 
4
John Cottingham 

5 Devall  
6 Sessions 
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اعلام‌،‌ها‌اورلاندو‌در‌میان‌کولی‌با‌خلق‌،وولف.‌بردرا‌میلذت‌‌نهایتباشکوه‌آن‌بکر‌‌فضای‌ازشنود‌و‌‌طبیعت‌را‌می

‌.‌انگیز‌استکند‌که‌طبیعت‌در‌هر‌مکانی،‌چه‌در‌غرب‌و‌چه‌در‌شرق،‌باشکوه‌و‌شگفتمی

بدیل‌‌اینکه‌طبیعت‌در‌شرق‌و‌غرب‌زیبا‌و‌بیاری‌کند.‌ذگ‌ابتدا‌در‌طبیعت‌پایهد‌برابری‌را‌وشک‌در‌حقیقت‌وولف‌می

احترام‌به‌فرهنگ‌‌و‌با‌محیطیروایت‌زیست‌با‌وی.‌دهد‌طلبی‌نشان‌می‌ی‌برابری‌وفاداری‌وولف‌را‌به‌فلسفه‌،اشدبمی

خیر‌و‌‌خداوند‌همه‌را‌به‌یک‌اندازه»‌کند:‌که‌نایس‌تفسیر‌می‌طور‌همانکشد،‌‌را‌به‌تصویر‌می طبیعت‌بکرطلبی‌‌برابری

کند‌و‌‌میاشاره‌‌نایس‌به‌برابری‌میان‌همه‌موجودات‌زنده(.‌184اجتماع‌و‌روش‌زندگی‌شناسی،‌‌بوم)‌«دهد.‌برکت‌می

،‌حتی‌ای‌بر‌دیگری‌برتری‌ندارد‌هیچ‌موجود‌زنده،‌یعنی‌کند‌طلبی‌را‌به‌جهان‌عنایت‌میخداوند‌فرهنگ‌مساواتاینکه‌

زندگی‌‌بکر‌در‌طبیعتهایی‌را‌که‌‌انداز‌زیبای‌کولی‌،‌وولف‌چشماورلاندو.‌در‌نیز‌از‌این‌قضیه‌مستثنی‌نیستند‌ها‌انسان

‌د.‌ساز‌کنند،‌برجسته‌می‌می

د‌که‌کن‌می‌خلقگیری‌را‌‌انگیز‌و‌نفس‌،‌طبیعت‌شگفتاورلاندوبریتانیایی‌به‌طبیعت‌دارد،‌اما‌در‌‌یاگرچه‌وولف‌تمایل

ها‌متضمن‌نوعی‌تفکر‌‌در‌مورد‌ماهیت‌کولی‌ویطلبانه‌‌برابری‌گویی‌که‌عقیدهبخش‌است.‌آرامشبسیار‌برای‌اورلاندو‌

«‌شود‌طلبی‌پویای‌رادیکال‌تعریف‌می‌برابری»‌2نلسون‌مایکل‌پلو‌‌1گورالنیک‌لیسیبه‌نقل‌از‌محوری‌است‌که‌زیست

کند‌تا‌نگرش‌مردم‌را‌در‌مورد‌‌،‌تلاش‌میمحیطیروایت‌زیست‌با‌استفاده‌ازخواه‌تساوی‌یزن‌در‌جایگاه(.‌وولف،‌151)

نامه‌و‌‌زندگی‌در‌قالب‌اورلاندو‌ادبی‌تغییر‌دهد.‌وولف‌از‌سبک‌جغرافیایی‌آن‌موقعیتِ‌توجه‌به‌یطبیعت‌و‌اهمیت‌آن‌ب

تا‌روشنی‌«‌حقیقت‌است‌کشفدرگیر‌»نویس‌‌نامه‌یک‌زندگی‌مثابه‌به‌ویکند.‌‌گفتمان‌برای‌دستیابی‌به‌حقیقت‌حمایت‌می

‌(.‌‌269-‌3‌70تریاردتوصیف‌کند‌)«‌حقیقت‌و‌واقعیت‌ما‌را‌از‌طریق‌ادبیات»

‌ ‌می‌بابدر ‌ادعا ‌وولف ‌‌حقیقت، ‌‌هیچ»کند، ‌قاطعیت ‌دست‌یابدنمیکس‌با ‌حقیقت ‌به ‌نوعی ‌به ‌اینکه ‌مگر «‌نویسد

شود‌و‌ناگفته‌نماند‌‌که‌از‌طریق‌اکوسوفی‌حاصل‌میاست‌آگاهی‌‌نوعیوولف‌از‌دیدگاه‌حقیقت‌‌(.329های‌وولف‌‌مقاله)

خود‌را‌در‌آن‌انداخت‌‌ی‌کوه‌یافت‌و‌تقریبا ‌‌بر‌قلهاورلاندو‌آبگیری‌»‌که‌وولف‌خود‌به‌این‌سطح‌از‌آگاهی‌رسیده‌است:

به‌آن‌‌،کوه‌به‌دوردست‌نگریستی‌‌آن‌نهفته‌است‌و‌هنگامی‌که‌از‌قلهکرد‌در‌‌می‌تا‌به‌جستجوی‌خردی‌برآید‌که‌تصور

و‌ت‌نیکی‌ذهای‌ارغوانی‌او‌را‌واداشتند‌تا‌در‌اوج‌ل‌ها‌و‌زنبق‌سنبل‌،سپس‌به‌پایین‌نگریست]...[‌‌سوی‌دریای‌مرمره

رسیده‌‌شناسی‌کند‌که‌به‌آن‌خرد‌بوم‌ح‌بیان‌میووضبهوولف‌‌(.‌Orlando)‌39-‌138«زیبایی‌طبیعت‌را‌فریاد‌برآورد

از‌‌یجزئند‌بلکه‌با‌چشم‌دل‌باور‌دارد‌که‌انسان‌ک‌فقط‌نگاه‌نمی‌،نگرد‌زمانی‌که‌به‌طبیعت‌میبرای‌مثال،‌اورلاندو‌‌است.

‌و‌نفس‌ی‌طبیعت‌است‌و‌در‌این‌منظره ‌برتر‌و‌والاتر‌چگونه‌می‌گیر‌و‌البته‌پهناور‌باشکوه ‌جرج‌بداند.‌تواند‌خود‌را

‌4مرگ‌دره‌در‌که‌حالی‌در‌نایس‌آرنه‌و‌سشنز ‌کالیفرنیای‌دره، ‌در ‌واقع ‌بیابانی ‌بودند،‌کمپ‌شرقی‌ای ‌اصول‌زده

‌.‌است‌انسان‌نیز،‌ها‌از‌جمله‌شامل‌تمامی‌گونه‌این‌اصول.‌کردند‌بیان‌ار ژرف‌گرایی‌بوم

ل‌ئآمیز‌است‌که‌منجر‌به‌قا‌المتزیستی‌مس‌های‌زیستی‌و‌هم‌حفظ‌تنوع‌گونه»یعنی‌‌ژرف‌گرایی‌بومنایس‌‌دیدگاه‌از

‌استشدن‌حق‌ ‌کوتاهی‌در‌جریانات‌سطحی‌و‌عمیق‌بوم»)‌«زندگی‌برای‌همه‌موجودات‌زنده ‌(.19«‌شناسی‌مطالعه

هدف‌‌،حووض‌نایس،‌به.‌ستطلبی‌ی‌برابری‌و‌فلسفه‌ژرفگرایی‌برجسته‌بوم‌هدف‌،شی‌ساکنان‌همه‌با‌زمین‌از‌محافظت

گرایی‌‌هدف‌نهضت‌بوم»گوید:‌‌باره‌می‌اند.‌وی‌در‌ایند‌برای‌برقراری‌صلح‌و‌آرامش‌می‌ایگرایی‌ژرف‌را‌انگیزه‌بوم

(.‌منظور‌وی‌از‌صلح‌و‌آرامش‌همانا‌احترام‌به‌‌100شناسی‌حکمت‌بوم)«‌برقراری‌صلح‌و‌آرامش‌استژرف‌قاطعانه‌
                                                           

1 Lissy Goralnik 
2 Michael Paul Nelson 
3 Thirriard 
4‌Death Valley 
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وسیله‌این‌خود‌راهی‌برای‌جلوگیری‌از‌خشونت‌و‌خونریزی‌است‌و‌در‌‌تنوع‌زیستی‌در‌هر‌منطقه‌است.‌بدین‌طبیعت‌و

‌برابری ‌به ‌شودختم‌میطلبی‌و‌در‌پی‌آن‌برقراری‌آرامش‌‌نهایت‌این‌راه ‌طاووسی‌و‌سهراب‌. اعتقاد‌چاوشیان‌شهره

ل‌ئترام‌قاحا‌ها‌پیکرترین‌آن‌‌ژرف‌برای‌تمام‌جانداران‌از‌جانداران‌میکروسکپی‌گرفته‌تا‌غول‌گرایی‌دیدگاه‌بومدارند‌که‌

‌از‌‌است‌و‌آن های‌انسان‌‌ها‌در‌خدمت‌خواسته‌نفسه‌و‌ذاتی‌برخوردارند‌صرف‌نظر‌از‌این‌که‌این‌گونه‌ارزش‌فی»ها

ها‌سود‌برای‌انسان‌داشته‌باشند‌و‌یا‌حتی‌‌ای‌که‌باشند‌از‌اینکه‌آن‌تمامی‌جانداران‌از‌هر‌گونه‌.(119)«‌باشند‌یا‌نباشند

‌.نداشته‌باشند‌قابل‌احترام‌هستند

طلبی‌است‌که‌جز‌با‌‌ی‌برابری‌جان‌هدف‌فلسفه‌ی‌اجزا‌آن‌چه‌جاندار‌و‌بیمطبیعت‌با‌تما‌عشق‌بهدر‌ابتدا‌‌،بنابراین

وولف‌با‌توصیف‌زیبای‌طبیعت‌در‌‌د.وشمیدات‌و‌حتی‌تمامی‌اجزا‌طبیعت‌میسر‌ناحترام‌به‌حق‌طبیعی‌تمامی‌موجو

مشهود‌‌اورلاندو.‌مصداق‌این‌معنا‌در‌و‌درک‌صحیح‌طبیعت‌و‌محیط‌زیست‌است‌مشاهدهبرای‌‌سازیبیدار‌جستجوی

‌سنبل‌های‌یخ،‌گل»‌:است ‌و‌کوکب‌در‌همه‌،رز‌،مگنولیا‌،زعفران، ‌شد‌ی‌گونه‌مینا ‌،های‌سیب‌درخت‌،هایشان‌کاشته

های‌همیشه‌سبز‌چنان‌در‌هم‌رسته‌بودند‌که‌‌های‌نایاب‌و‌درخت‌شمار‌گل‌های‌بی‌های‌توت‌و‌شاتوت‌به‌همراه‌بوته‌درخت

(.‌این‌توصیف‌Orlando‌107)«‌دیدی‌که‌شکوفا‌نشده‌باشد‌ای‌خاک‌را‌نمی‌رهذو‌‌های‌هر‌یک‌روی‌دیگری‌بود‌ریشه

های‌ذکر‌شده‌هر‌‌شاید‌گلاست.‌‌بخشی‌به‌جامعهآگاهیدر‌پی‌‌وولف‌به‌طبیعتها‌حاکی‌از‌عشق‌سرشار‌‌انگیز‌گل‌شگفت

‌نمی ‌کافی‌قرار ‌توجه ‌مورد ‌ولی ‌شوند ‌دیده ‌ا‌روز ‌آگاهانه ‌یا ‌ناآگاهانه ‌حتی‌گاهی ‌و ‌تخریب‌آنگیرند ‌دست‌به ها‌‌فراد

‌.‌زنند‌می

‌واقع ‌‌در ‌پی، ‌در ‌وولف ‌توجه‌اکوسوفی‌احیای‌گویی ‌همانا ‌که ‌‌است ‌خود ‌خطیر‌به‌راخوانندگان ‌مسئولیت

رلاندو‌ا ‌»‌است:‌کرده‌تغییر‌اکوسیستمو‌‌شناسی‌بوم‌بدآگاهی‌وضعیت‌،اکوسوفی‌واسطه‌به‌که‌کند‌جلب‌محیطی‌زیست

نهفته‌‌ادها‌قلبی‌قابل‌اعتم‌پرندگانی‌وحشی‌و‌رنگارنگ‌و‌دو‌خرس‌از‌مالزی‌آورد‌که‌یقین‌داشت‌در‌پشت‌تندخویی‌آن

‌ها‌انسان‌دهد‌می‌نشان‌که‌اصطلاحی‌است،‌شده‌مطرح‌محوری‌انسان‌با‌مبارزه‌برای‌اکوسوفی‌.(Orlando‌107)«‌بود

نباتی‌اشاره‌گونه‌گونه‌حیوانی‌و‌‌بهزیرکانه‌در‌رمان‌خود‌‌راند‌که‌وولف‌بسیا‌شده‌زیستی‌تنوع‌جهانی‌با‌نابودی‌باعث

را‌در‌مورد‌ناب‌وولف‌حقیقتی‌‌یمحیطروایات‌زیست‌با‌کند.‌وری‌مییادآکند‌و‌این‌تنوع‌زیستی‌را‌به‌مخاطبین‌خود‌‌می

(‌ابداع‌شد،‌نوعی‌روایت‌است‌-1960)‌2که‌توسط‌اسکات‌اسلوویک‌1کند.‌دانشِ‌روایتی‌طبیعت‌و‌محیط‌زیست‌بیان‌می

م،‌این‌چیزی‌است‌که‌نگرانش‌هستم،‌و‌اجازه‌اندیش‌ام،‌این‌چیزی‌است‌که‌به‌آن‌می‌ام‌از‌کجا‌آمده‌در‌زندگی»د‌پرس‌که‌می

‌درمستقیم‌با‌قصد‌نویسنده‌‌ی(.‌این‌نوع‌روایت‌ارتباط3‌75)رومرو«‌ارتباط‌شخصی‌به‌شما‌دست‌یابمدهید‌از‌طریق‌

‌.‌دارد‌اشتخلیات‌درونیافشای‌

‌

‌روایت‌در‌محوریچالش‌انسان
‌‌بیانگر‌اورلاندو ‌وولف ‌‌گارشن‌درتلاشِ ‌‌استمتنی ‌واقعیت»که ‌یجوهر »‌ ‌تصویر ‌به ‌میرا ‌از ‌فراتر ‌که طیف‌کشد

Diary)‌است‌روایت‌گسترده
کند.‌وولف‌در‌بیان‌می‌با‌نگاهی‌رواییماهیت‌واقعی‌زندگی‌را‌‌این‌رمان(.‌113جلد‌دوم‌‌4

،‌به‌محور‌روایت‌انسان‌در‌حقیقت،کشد.‌محوری‌به‌چالش‌میانسان‌تلخ‌روایتخلق‌محوری‌را‌با‌فرهنگ‌انسان‌اورلاندو

                                                           
1‌Narrative Scholarship زیست‌و‌دنیای‌پیرامون‌خود‌دارد.‌‌محیطدوباره‌دهد‌چگونه‌نویسنده‌سعی‌در‌خلق‌‌نوعی‌روایت‌است‌که‌نشان‌می  
2‌Scott Slovic 
3 Romero 
4 The Diary of Virginia Woolf 
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‌بین‌انسان»‌1جیمزارن‌‌بیان های‌‌(.‌ویژگی32«‌)دهد‌ها‌را‌مورد‌تأکید‌قرار‌می‌ها‌و‌همتایان‌غیرانسانی‌آن‌روابط‌پویا

‌)گفتگو‌و‌کانون‌روایت نیز‌برجسته‌‌اورلاندوکه‌در‌‌هستند،سازی(‌‌شناختی‌شامل‌سه‌مورد‌مانند‌زمان،‌حالت‌و‌صدا

اندیشید‌بربریتی‌بیش‌ازآن‌متصور‌نیست‌که‌کسی‌به‌‌می‌،بخواهد‌فاش‌بگویدمودب‌بود‌که‌گرچه‌بیش‌از‌آن‌»‌اند:‌شده

(‌ها‌اطرافشان‌را‌احاطه‌کرده‌بودند‌ها‌روی‌تپه‌ایستاده‌بودند:‌شب‌بود‌کوه‌این‌هنگام‌آن)درداشتن‌صدها‌اتاق‌خواب‌ببالد‌

هیچ‌محدودیتی‌یبخیزند‌و‌‌از‌دل‌طبیعت‌بر‌میهایی‌که‌‌کولی(.‌Orlando‌143)‌«زمین‌از‌آن‌ماست‌یوقتی‌که‌تمام

‌با‌این‌وجود،‌اجداد‌اورلاندو‌با‌‌ها‌و‌متعلقاتِ‌خود‌می‌ها‌را‌دارایی‌کنند،‌زمین‌می‌آنرا‌وقف‌‌یشخوتمام‌زندگی‌ نامند.

‌زمین‌ساخت‌خانه ‌این ‌دادند‌های‌زیادی‌در ‌نشان ‌را ‌تسلط‌خود ‌دخالت‌و ‌ولیها، ‌‌کولی‌؛ ‌تا‌تمایلها ‌تخریب‌‌دارند از

‌و‌طبیعت‌توسط‌این‌مر‌زمین ‌و‌خانه‌طلبی‌آن‌دان‌و‌جاهها ‌برای‌ساخت‌ویلاها اورلاندو‌»‌:های‌مجلل‌جلوگیری‌کنند‌ها

زد‌که‌زمین‌و‌پول‌را‌فهمید‌که‌دوک‌چیزی‌نبود‌جز‌فردی‌سودجو‌و‌د‌می.‌دکر‌از‌دید‌کولیان‌به‌موضوع‌نگاه‌می‌وقتی

‌که‌چنین‌چیز‌از‌مردمی‌می ‌حقیر‌میربود ‌نمی‌هایی‌را ‌و ‌و‌‌توانست‌فکر‌بهتری‌دانستند ‌باشد‌جز‌آن‌که‌سیصد داشته

اورلاندو‌از‌.‌(Orlando‌143)‌«کدام‌بهتر‌از‌همان‌یکی‌نبود‌شصت‌و‌پنج‌اتاق‌خواب‌بسازد‌وقتی‌یکی‌کافی‌بود‌و‌هیچ

-میها‌مستقر‌‌آن‌دررا‌‌یشد‌و‌پادشاهی‌خونگیرمیها‌را‌در‌دست‌‌سرزمین‌که‌چطورآگاه‌است‌‌یشهای‌جد‌خو‌طلبی‌جاه

‌نک ‌که‌میوولف‌نشان‌‌،محورروایت‌انساندر‌ند. ‌همان‌آگاهی‌بوم‌نشانهدهد ‌نمی‌ای‌از‌اکوسوفی‌یا ‌‌شناسی‌دیده و‌شود

‌تخریب‌کنند.‌‌یشهای‌خو‌برای‌ارضای‌خواستهتنها‌نباید‌زمین‌و‌طبیعت‌را‌ها‌‌انسان

از‌ها،‌‌موقعیت‌ذهنی‌آن‌تصویرسازیهای‌بکر‌و‌‌در‌مورد‌اشغال‌سرزمیناورلاندو‌‌اجداپرداختن‌به‌‌وولف‌با

‌انسان ‌روایت ‌در ‌می‌اورلاندومحور ‌انسان‌بهره ‌ذهنی ‌موقعیت ‌بر ‌مبتنی ‌روایت ‌نوع ‌این ‌به‌برد. ‌عاملی‌ها عنوان

‌به‌طبیعت‌و‌جهان‌هستی،‌هرچند‌سطحی‌‌هامحور‌است‌که‌زندگی‌انسانبه‌فرهنگ‌انسان‌رسان‌کمک ‌بدون‌توجه را

‌اورلاندو‌برای‌شادی‌خو‌کاری‌همان‌.کندمیشادتر‌ ‌اجداد ‌‌شیکه ‌دادند. ‌و‌‌پیمانانجام ‌اینبر‌،سجادی‌بختیاربهاروند

‌که‌‌عقیده ‌‌انساناند ‌برتری‌انسان‌ها ‌تکیه‌بر‌مفهوم ‌دهند‌در‌طبیعت‌ادامه‌می‌یشطلبی‌خو‌طبیعت‌به‌منفعت‌بربا در‌»:

مصادیق‌توان‌به‌ترتیب‌‌ها‌و‌بومیان‌آمریکایی‌در‌مقابل‌محیط‌پیرامونشان‌را‌می‌حقیقت،‌رویکردهای‌متفاوت‌اروپایی

محوری‌در‌تقابل‌‌محوری‌و‌زیست‌(.‌بنابراین‌همواره‌این‌دو‌مفهوم‌انسان25«‌)مداری‌دانست‌مداری‌و‌زیست‌بارز‌انسان

‌‌اند،‌هستند‌و‌خواهند‌بود.‌و‌تضاد‌بوده

‌در‌کتاب ‌میاجتماع‌و‌روش‌زندگی‌شناسی،‌بوم‌نایس، ‌اشاره ‌که‌، ‌»کند ‌افزایش‌: ‌نسبت‌به واکنش‌منفی‌فزاینده

طلبد‌و‌نیاز‌دارد.‌‌تحقق‌انسان‌طبیعت‌آزاد‌را‌می‌گوییجمعیت‌بشری،‌ایجاد‌خصومت‌نسبت‌به‌انسان‌نیست،‌برعکس،‌

کند‌که‌‌(.‌نایس‌تأیید‌می141«‌)اند‌ای‌تحقیرآمیز‌استفاده‌شده‌،‌اغلب‌به‌شیوه]...[‌،«محوریانسان»و‌‌«2محوریهمنوع»

پیشرفت‌‌،رشد‌سریع‌جمعیت‌انسانی»‌بنابراین‌انسان‌بدون‌شک‌نیاز‌به‌فضای‌بیشتری‌دارد.‌،افزایش‌سریع‌جمعیتبا‌

ت‌نابودی‌ه‌سیاره‌زمین‌به‌سم]...[‌ک‌انرژی‌و‌مواد‌باعث‌شده‌است‌،آب‌،اذرویه‌غ‌وژی‌و‌مصرف‌بیلونراخلاقی‌تکیغ

و‌بقا‌خود‌را‌‌برای‌اینکه‌خانه‌خود‌را‌بنا‌کند(.‌انسان‌3‌201کرسیت)«‌شناسی‌پیش‌رود‌از‌نقطه‌نظر‌بومناپزیری‌‌وصف

‌کند‌و‌البته‌این‌جنگ‌علنی‌با‌طبیعت‌برای‌او‌همیشه‌تاوان‌خانه‌و‌زیستگاه‌جانداران‌دیگر‌را‌تخریب‌می‌،تضمین‌کند

:‌ها‌یادآور‌این‌است‌به‌دام‌انداختن‌ببر‌بنگالی‌و‌نبرد‌آن‌با‌انسان‌گوید‌میجویی‌‌زرینبهمن‌‌همچنین،داشته‌است.‌‌سنگینی

گیری‌از‌انسانی‌که‌دست‌به‌تخریب‌‌ای‌از‌قدرت‌طبیعت‌در‌نظر‌گرفت‌که‌در‌جهت‌انتقام‌توان‌به‌مثابه‌نشانه‌ببر‌را‌می»

                                                           
1 Erin James 
2 Homocentrism 
3 Crist 
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‌است،‌وارد‌صحنه‌می ‌از‌پای‌درمی‌رحمانه‌انسان‌شود‌بی‌طبیعت‌زده ‌را ‌قدرت123«‌)آورد‌ها ی‌که‌به‌ببر‌داده‌شده‌(.

کند‌بلکه‌‌کشی‌از‌آن‌نه‌تنها‌طبیعت‌را‌تخریب‌می‌تمثیلی‌از‌قدرت‌طبیعت‌است‌که‌انسان‌با‌سوءاستفاده‌و‌بهره‌،است

‌.زند.‌چرا‌که‌ارتباط‌بین‌انسان‌و‌طبیعت‌دو‌طرفه‌است‌خود‌نیز‌می‌نابودی‌دست‌به

نادیده‌ناچیز‌و‌زمین‌را‌‌یشخوبینی‌بزرگ‌ا‌نگاهو‌ب‌هستندیش‌ی‌خوهاو‌حاجت‌نیازها‌همواره‌در‌پی‌احیاءها‌‌انسان‌

‌بهرهمی ‌بنابراین، ‌انسان‌مبنایبرداری‌از‌زمین‌بر‌گیرند. ‌میدیدگاه ‌تسلط‌انسان‌انجام ‌‌محوری‌و ‌شود. ‌همنوعدرواقع،

بال‌راهی‌به‌دن‌اورلاندومحوری‌است‌که‌تنها‌به‌یک‌گونه‌یعنی‌انسان‌اشاره‌دارد.‌وولف‌در‌محوری‌در‌خدمت‌انسان

‌نشود. ‌غافل ‌طبیعت ‌از ‌که ‌بهره‌وی‌است ‌زمین‌برای ‌از ‌انسان ‌است.‌برداری ‌نگران ‌طبیعی ‌منابع ‌و ‌این‌ها باره،‌‌در

‌دیانوش‌ ‌بیان‌می‌این‌سخنورجلال‌صانعی‌و ‌‌گونه ‌زیست‌محیطی‌،دنیای‌امروز»کنند: ‌فجایع ‌نظر تخریب‌منابع‌‌،از

کشی‌از‌منابع‌طبیعی‌و‌تخریب‌طبیعت‌وضعیت‌‌بهره‌(.210)‌«طبیعی‌و‌تغییرات‌آب‌و‌هوایی‌وضعیتی‌بحرانی‌دارد

‌می‌نگران‌کننده ‌وجود ‌انسان‌ای‌به ‌وسیله ‌بشریت‌به ‌نابودی‌خود ‌به ‌منجر ‌که دوال‌و‌‌،همچنین‌شود.‌محوری‌می‌آورد

‌در ‌‌سشنز، ‌ژرف‌بومکتاب ‌1گرایی ‌انسان ‌نقش ‌بر ‌به‌در، ‌فرهنگ ‌و ‌طبیعت ‌بر ‌برای‌‌مثابهتسلط ‌تغییردهنده ابزاری

‌‌انسان ‌‌پیگیری‌کامل‌نیازهای‌خود‌تاکید‌می‌درها ‌‌انسان»کنند، ‌به‌تسلط‌بر‌طبیعت‌ادامه‌خواهند‌داد‌زیرا برتر‌‌‌ها‌آنها

میراث‌فرهنگی‌و‌متمایز‌‌یها‌علاوه‌بر‌وراثت‌ژنتیکی‌خود‌دارای‌نوع‌هستند،‌برتر‌از‌بقیه‌طبیعت‌هستند،‌زیرا‌انسان

در‌راس‌‌گیتعدیل‌دیدگاه‌انسان‌برای‌ایستاد‌درترین‌تصور‌‌عالی‌ترین‌و‌فرهنگ‌ابتدایی‌،عبارتیبه(.‌43«‌)از‌آن‌هستند

‌ابد.یمیانسان‌به‌جایگاه‌خداگونه‌دست‌‌،فرهنگبا‌استمداد‌از‌جهان‌نسبت‌به‌موقعیت‌انسان‌بر‌روی‌زمین‌است.‌

برای‌گرم‌‌صرفا ‌ی‌پرندگان‌‌بلوط‌با‌آشیانه‌کند‌که‌چگونه‌درختان‌در‌توصیف‌خانه‌مجلل‌اورلاندو‌بیان‌میوولف‌

‌انسان‌وکردن‌محل‌زندگی‌ا ‌»دنشو‌می‌طعمه ‌بخاری: ‌و ‌و‌طلا: ‌از‌ظروف‌نقره ‌داشت‌پر های‌‌میزهایی‌طویل‌قرار

‌میلیون ‌که‌هر‌شب‌یک‌درخت‌بلوط‌با ‌برگ‌و‌آشیانه‌بزرگی‌از‌مرمر‌خشک‌ایتالیا ی‌کلاغان‌و‌چکاوکان‌در‌آن‌‌ها

کند.‌‌پرندگان‌میتخریب‌زیستگاه‌طبیعی‌به‌در‌اینجا‌وولف‌اشاره‌‌(.Orlando‌83)«‌شد‌بدل‌می‌سوخت‌و‌به‌خاکستر‌می

‌می ‌درختان ‌که ‌می‌،سوزند‌زمانی ‌خاکستر ‌و ‌سوخته ‌آتش ‌در ‌هم ‌پرندگان ‌واقع ‌بارز‌‌در ‌مصداق ‌خود ‌این ‌و شوند

زند.‌‌دست‌به‌تخریب‌طبیعت‌میمحوری‌است.‌انسانی‌که‌برای‌مقاصد‌خود‌که‌همانا‌گرم‌شدن‌در‌هوای‌سرد‌است‌‌انسان

‌به‌موضوع‌انسان ‌مستقیم ‌و‌در‌جایی‌دیگر‌در‌رمان‌وولف‌اشاره ‌چالش‌‌تقر‌حقید‌محوری‌دارد ‌به این‌موضوع‌را

ی‌شیران‌و‌گردن‌‌ها‌روی‌آرواره‌نیمکت»‌است:‌شناسی‌مطلبی‌مبتنی‌بر‌آگاهی‌بو‌را‌که‌او‌پایبند‌فلسفه‌برابریکشد‌چ‌می

‌ ‌و ‌داشتند ‌قرار ‌بود‌رختخوابقوها ‌قو ‌پرهای ‌بهترین ‌از ‌انسان‌ها ‌باید ‌نبودند. ‌کامل ‌تنهایی ‌آن‌به ‌بر ‌می‌ها ‌؛نشستند‌ها

‌اثبات‌کنندخوا‌ها‌می‌ها‌در‌آن‌انسان وولف‌با‌نام‌بردن‌از‌حیواناتی‌همچون‌‌(.Orlando‌108)«‌بیدند‌تا‌وجود‌خود‌را

وقفه‌انسان‌برای‌اثبات‌برتری‌خود‌‌تلاش‌بی‌سازیآشکارصدد‌در‌اند‌ین‌منزل‌به‌کار‌رفتهتزئشیر‌و‌قو‌که‌به‌منظور‌

ارد‌که‌با‌پرهای‌قو‌پر‌شده‌است‌ذگ‌کند‌که‌انسان‌سر‌بر‌بالینی‌می‌نسبت‌به‌دیگر‌جانداران‌است.‌زمانی‌که‌وولف‌بیان‌می

‌و‌آسایش‌زند‌و‌برای‌آرامش‌دهد‌که‌دست‌به‌تخریب‌طبیعت‌و‌ساکنان‌آن‌می‌در‌حقیقت‌وی‌محوریت‌انسانی‌را‌نشان‌می

‌‌حتی‌کندن‌پرهای‌زیبای‌قو.‌کند‌خود‌از‌هیج‌کوششی‌در‌این‌میان‌دریغ‌نمی

2ومی‌پرزئنا
م‌در‌بریتانیا‌هبه‌انقلاب‌صنعتی‌که‌در‌نیمه‌دوم‌قرن‌هجد‌ورلاندوبر‌این‌باور‌است‌که‌وولف‌در‌ا 

‌می ‌اشاره ‌بیان‌می‌کند:‌اتفاق‌افتاد ‌انگلستان‌‌"وولف‌آشکارا ‌صنعتی‌شدن‌در ‌که نمای‌‌از‌،های‌زندگی‌تمامی‌جنبهکند

.‌کلام‌آخر‌(129)«‌است‌هشعاع‌قرار‌دادال‌تحت‌را‌ها‌تا‌ارتباط‌انسان‌،ین‌داخلی‌منازلگرفته‌تا‌تزئها‌‌بیرونی‌ساختمان
                                                           

1 Deep Ecology 
2 Perez Naomi 
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اورلاندو‌اشاره‌‌مجلل‌ین‌منزلئمحوری‌بوده‌و‌همانطور‌که‌وولف‌به‌نوع‌تز‌اینکه‌صنعتی‌شدن‌زندگی‌در‌خدمت‌انسان

برد.‌‌انسان‌بوده‌است‌را‌زیر‌سوال‌می‌گراییتذلارضای‌‌ایربخریب‌طبیعت‌و‌کشتن‌حیوانات‌که‌در‌واقع‌ت‌،کند‌می

های‌حیوانات‌مانند‌‌های‌مجلل‌در‌آن‌و‌چه‌تخریب‌زیستگاه‌های‌بکر‌طبیعت‌و‌بنا‌کردن‌خانه‌بنابراین،‌چه‌اشغال‌زمین

‌طلبی‌است.‌‌ی‌برابری‌است‌که‌در‌تضاد‌شدید‌با‌فلسفهمحوری‌‌انسان‌صنعتی‌شدن‌وکندن‌و‌سوزاندن‌درختان‌حاکی‌از

‌

‌گیری‌هنتیج
زیست‌محیطی‌به‌منظور‌اعتلای‌های‌‌روایت‌با‌محوری‌انساننمادی‌از‌نقد‌فرهنگ‌‌«اورلاندو»‌شخصیت‌داستانی‌وولف

‌برابری‌اکوسوفی ‌تبیین‌فلسفه ‌‌طلبی‌و ‌می‌اورلاندو‌دروولف‌است. ‌گفتمان‌داستانیِ‌‌تاکید ‌که بر‌موضوعات‌‌نوین‌کند

حقیقتی‌‌کند‌تاتلاش‌میی‌واستوار‌است.‌‌زیست‌طبیعت‌و‌محیط‌حفظ‌همچنین‌،آن‌و‌زیبایی‌زمین‌از‌جمله‌کره‌گوناگونی

اند‌که‌‌ولی‌به‌سادگی‌آن‌را‌کشف‌نکرده‌؛اند‌ها‌از‌دیرباز‌با‌آن‌روبه‌رو‌بوده‌انسان‌کند‌که‌روایت‌‌ورلاندوداستان‌ارا‌در‌

بر‌تغییری‌که‌وولف‌.‌طلبی‌لازم‌و‌ضروری‌است‌ی‌برابری‌برای‌درک‌فلسفه‌که‌استیا‌اکوسوفی‌‌شناسی‌همانا‌خرد‌بوم

طلبانه،‌جهان‌یا‌زمین‌‌کند.‌این‌تغییر‌در‌آگاهی‌جمعی،‌در‌مورد‌نگرش‌برابری‌باید‌در‌آگاهی‌جمعی‌رخ‌دهد‌تمرکز‌می

رضایت‌متقابل‌میان‌‌د.‌از‌این‌نظر،‌لذت‌وده‌قرار‌می‌رسدست‌در‌به‌آسانیرا‌کند‌و‌زندگی‌بدون‌خشونتی‌میرا‌خشنود‌

محور‌در‌رمان‌را‌به‌چالش‌‌های‌انسان‌وولف‌نگرانی‌شود.میپذیر‌‌خواهانه‌امکان‌های‌زنده‌با‌نگرش‌برابری‌همه‌گونه

‌خودشان‌هستند.‌حیات‌دهند‌و‌فقط‌نگران‌‌ها‌به‌زیستگاه‌موجودات‌دیگر‌اهمیت‌نمی‌کشد‌که‌چگونه‌انسان‌می

‌  
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Environmental Narratives: Egalitarian Philosophy and Ecosophophy in Denying 

Anthropocentrism in Virginia Woolf’s Orlando 

‌
Abstract 

Introduction: This research aims to analyze Virginia Woolf (1882-1942)’s Orlando: A 

Biography (1928) based on environmental narrative, egalitarian philosophy and ecosophy to 

criticize anthropocentrism. The theoretical framework is mainly based on Arne Naess’s 

philosophies of egalitarianism and ecosophy which show how Woolf, through environmental 

narratives, clarifies the significance of nature and environment. Naess believes that a 

systematic discipline in terms of philosophical view is essential to develop interconnectedness 

between humans and nature or ecological system. He assumes that self-realization is linked 

with ecological awareness, then knowing ecology or ecologism leads to ecosophy. In the 

novel, Orlando, as the main character, reaches a kind of ecological self-recognition and 

egalitarian tendency. When she is among gypsies, she is drawn to the eyecatching beauty of 

nature and she knows that how humans can be attached to nature without pay attention to 

their anthropocentric interest. The article finally indicates that how all living beings, 

including humans are respectful and humans are not unique species and must not spoil lands 

and nature to satisfy their own desires.  

Background of the Study: This study focuses on Orlando: A Biography and it is framed to 

investigate the novel by illustrating the environmental narrative through egalitarian 

philosophy and ecosophy. It also demonstrates that how humans seek the value of life, and 

their happiness and satisfaction. Virginia Woolf, as a British novelist, in Orlando ponders the 

various effects of time, from fifteenth century to the turn of the nineteenth century, on nature 

and environment. Woolf’s fictional character is subjectively a symbol of highlighting the 

egalitarian culture via environmental narratives. Woolf has utilized the natural world to 

portray the significance of its trouble created by humans. Therefore, she puts a lot of stress on 

nature, environment, and non-humans in her works. She can be regarded as a philosopher 

who has developed egalitarian culture designating respect for all the living beings and she 

struggles to show the interaction between humans and the earth that should be modified in a 

better way. 

Methodology: The present study applies the egalitarian philosophy and ecosophy which are 

categorized in the theory of ecocriticism. Ecocriticism is an interdisciplinary study that 

concentrates on common grounds, relationships and affiliations exit between two different 

fields of study: ecology and literature. Arne Naess who is an eco-philosopher and ecocritic by 



12 

 

turning to ecocriticism announces that the relationships between humans and nature can be 

possible by increasing ecological wisdom and awareness. Naess relies on biospherical 

egalitarianism that is to consider the environment as an entity that has its right to be safe. He 

believes that the rights of the environment are as important as human rights. The species’ 

equality is proposed by Naess. He comes to conclusions that all living beings must live on the 

planet earth without spoiling one another’s benefits and rights. As a result, this study 

illustrates how Naess as an ecocritic attempts to modify the interaction of humans, nature, 

and environment. 

Conclusion: Orlando is Woolf’s attempt to reveal how nature and environment have the same 

rights to be kept alive. Woolf uses environmental narrative to show the right place of humans 

in nature. She criticizes anthropocentrism and challenges the anthropocentric views through 

her narrative. She thinks that people need the ecological awareness to reach an egalitarian 

perspective not to hurt nature and environment any longer. 

Key Words: Anthropocentrism, Ecocriticism, Ecosophy, Environment, Environmental 

Narrative, Egalitarianism, Nature. 

‌

‌
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